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L’HOMME CREE «A L'IMAGE» DE DIEU
QUELQUES FRAGMENTS GRECS INEDITS DE
THEODORE DE MOPSUESTE

Les textes qui vont nous occuper ont été découverts' dans un
manuscrit de Venise (Mare. Gr.573) qui, & en juger par I'écriture, date
“du 1x° siécle?. Les f.1 et 224 sont les gardes initiale et finale; le bas du
f.223 a été enlevé par découpage. L'écriture, une minuscule pure trés
soignee, est identique de bout en bout; on compte 21 lignes 4 la page. Le
document contient un florilége dogmatique (. 2-97*) suivi d’un recueil
d’homélies d’auteurs divers, rangées dans 'ordre des fétes liturgiques
(f.98-2237). Le florilége traite successivement de deux sujets: d’abord des
images, puis de problémes christologiques. Le dossier des images se
subdivise en trois sections. Clest la deuxiéme qui contient, parmi
d’autres, les textes de Théodore (f.19°2-21712). Elle est intitulée:

. «Exposé de chapitres montrant que des images ont tonjours existé, tant

dans I'’Ancien que dans tout le Nouveau (Testament)» 3. Cette perspec-
tive étroite explique le choix, trés répétitif, du compilateur.

~ Les conditions de transmission du texte ne sont pas idéales. L'exemple
du fragment I, connu par ailleurs, montre que le rédacteur du florilége a
- amputé, parfois avec une certaine maladresse, les longues et tortucuses
© periodes de Théodore. Il est tout aussi &vident que le scribe était plus
soucieux de calligraphie que d’orthographe ou de grammaire, Cette
situation a imposé des conjectures, qui sont des solutions de désespoir et

- doivent étre considérées comme telles.

' Ces fragments n’ont &’intérét que §’ils sont replacés dans leur contexte
. original. Or I'Interprétation de la Genése (‘Epunveia tfig xriceag) de
Théodore est perdue en tradition directe. La condamnation de I'auteur
~au deuxiéme concile de Constantinople (553) n’est probablement pas

! La découverte est due au P, Joseph Paramelle. M. Luk Van Rompay, de Levde,
d'abord pressenti, m’'en a généreusement abandonné la publication et m’a communiqué les
notes qu’il avait d&jd prises en vue de ce travail. Que tous deux trouvent ici I'expression de
ma gratitude,

* [A M. ZANETTI et A. BONGIOVANNI|, Graeca D, Marei Bibliotheca codicum manu scrip-
torum, Venise, 1740, p, 300-301. Le ms. y est daté du xu- sidcle. 11 mériterait une analyse
détaillée, avec identification de toutes les piéces qu'il contient,

3 F. 16710127 Kepahainv ExBeoig Snhodviov St del Kooy shkoves, Ganep imi fig

" modand, obtw &1 ke &v mday o ved.
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étrangére 4 ce désastre®. L'ouvrage est cependant connu dans ses
grandes lignes* grice 4 une documentation assez disparate. Des citations
littérales en ont été conservées$, certaines dans une collection exégétique
d’esprit antiochien qui s’est constituée autour de Questions de Théodoret
de’Cyr’, d’autres dans la tradition proprement caténique®, Les restes
d’une version syriaque ont également été publiés®. De plus, les idées et
méme souvent les termes de Théodore se retrouvent dans les ceuvres
d’auteurs qui Pont utilisé: ainsi, Procope de Gaza'© et Théodoret de
Cyrtt, sans le nommer, mentionnent son avis parmi d’autres; Gennade
de Constantinople’? et Cosmas Indicopleustés’®, sans l¢ nommer
davantage, intégrent son enseignement & leur propre synthése; Jean
Philopon!* le combat pied 4 pied, citant de lui de nombreux extraits mis

* Clest le concile des «Trois Chapitresy, le devxiéme «chapitre» &tant le dossier de

Théodore. Pour Jes documents relalifs 4 cette affaire, voir M. GEERARD, Clavis Patrum
Graecorum, T1, n* 3827 et 1V, n= 9358, 9359 et 9363, Aucun des textes de Théodore
rassemblés 4 cette occasion n'intéresse la présente étude.

* R.DEVRERSSSE, Essai sur Théodore de Mopsueste (Studi ¢ testi, 141), Cité du Vatican
1948, p. 5-25, Cgt ouvrage encore précieux devrait 8tre mis & jour, .

® PG 66, c. 656-645. Compléter par R. DEVREESSE, Les anciens commentateurs grees de
I"Octaieuque et des Rois (Studi e testi, 201), Cité du Vatican, 1359, p. 174-176.

7 Collectio ¢ islinigna, ¢d. Frangoise PETIT (Corpus Christiandarum, series Graeca, 15),
Turchout et Lduvain, 1986, n» 71, 72, 76, 96, 110, 120, 125, 297 et 304 (cités: Csh).
Plusicurs ont ﬁm pubiliés parmi les Q. de Théodoret en PG 80; n= 71 et 72 (c. 109 A-113A),
76;(c. 117 C- 120 B), 96 (c. 125 BC), 120 {c. 140 AC), 125 (c. 141 C- 144 A). Cetie coilection
doit &tre distinghée de la tradition proprement caténique (Frangoise PETIT, La tradition de
Théodoret de @M.:. dans les chaines sur la Genése, dans Le Muséon 92 (1979), p. 1-21).

® Pour la Gernicse, la chaine primaire est conservée dans 4 mss: Leningrad, Bibl. publ.
Gr.124; Moscou, Bibl. synod, 385; Sinai Gr.2; Bdle, Bibl. Univ. 1, Seul Je contenu du ms.
(partiel) du m:ﬁ._. est Edité de fagon critique: Catena Sinaitica, &d. Frangoise PETIT {Corpus
Christianorum, series Graeca, 2), Turnhout et Louvain, 1977. L’édition des autres rameaux
de la chaine ammn: bonne voie d'achévement.

-® E.SacHau | Leipzig, 1869, p. 1-21; R. M. ToNNBAD, dans Le Muséon 66 (1953), p.45-
64; T. JaNsma, dans Le Muséon 75 (1962), p. 63-92 [références complétes dans M. GEERARD,
Clavis Patrum Q,Swgwx:f 1L, n> 3827].

9 Procope de Guza; Commentarii in Genesim, en PG 87, ¢.21-5]2.

'' Théodoret de Cyr, Quaestiones in Octateuchum, éd. N. FERNANDEZ-MARCOS -
A SAENZ-BADILLOS (Textos y estudios « Cardenal Cisneros», 17), Madrid, 1979, p. 1-99. Ou
PG 80, ¢ 76-226.

" ' Gennade de Constantinople, une cinquantaine de textes sauvés par la Collectio
Coisliniafur (voir plus haut {a note 7). La plupart déja en PG 85, c. 16241664,
Y* Cosmas Indicopleustds, Topographie chrétienne, éd. W, WoLSKA-CONUS (Sources

)

chrétiennes, 141, 159 et 197), Paris, 1968, 1970 et 1973, avec un index synoptique des-

matiéres, tout-a-fait remarguable. Ou PG 88, ¢. 52-470,

'* Jean Philopon, De apificio nundi, éd. G. REICHARDT, Leipzig, 1897 (consulter I'Index
nominum, 5.v. Beddwpog, p. 314-315). D’aprés Philopon, VI, 9 (p.245,2-3), c’est aulivie IV
qué Théodore commente Gen. 1,26, alors que le florilége indique le hvre 111, Peut-étre

_Philopon a-t-il considéré comme le livre I, I'Introduction générale (restituée en partie dans
" les fragments syriaques publiés par E. Sachau), Philopon n'a expleité que la premicre partie
du Commentaire de ‘Théodore, jusqu'a Gen. {, 26 inclus.
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expressément sous son nom. Les commeéntaires bibliques plus tardifs

{vor® et 1x° siécles) des Syriens orientaux se rattachent de leur propre

aveu & l'exégese de Théodore!s. Les contacts littéraires que ces divers
textes présentent avec les fragments nouvellement découverts sont nom-
breux et précis?%, Pour 'exégeése de Gen. 1,26 en particulier, le témoi-
gnage de Jean Philopon permet d'identifier comme théodorienne une
longue section de Procope!” et le parallélisme continu des deux textes
fournit un fil conducteur qui permet de situer les citations du florilége.
On n’oubliera pas enfin que d’autres écrits de Théodore contiennent des
données exégétiques sur la Genése, notamment le Commentaire sur Jean,

la Controverse avec les Macédoniens, les Homélies catéchétiques®.

[’exégese que Théodore développe 4 propos de la formule «a
Vimagen (Gen. 1,26) part d’une constatation: I'expression est appliquée
dans la Bible au seul &tre humain. Elle désigne donc nécessairement un
privilége exclusif de celui-¢i!?. _

Deés lors la visée de I'expression «a I'image» nest pas 4 chercher,
comme on le fait souvent, dans les facultés de 'homme, méme pas dans
les facultés suptrieures?®, puisque d’autres créatures, en particalier les
anges, les possédent égalentent?! _

15 L'exégése de Gen. 1, 26 dans ces commentaires o fajt Pobjet d'un article trés précis de
L.VaN RomMray, Ko® bar Nun and I§o'dad of Merv: New Data for the Study of the
Interdependence of their Exegetical Works, dans Orientalia Lovaniensia Periodica, § (1977),
P.229-249. Le commentaire anenyme contenu dans le ms. Diyarbakir 22 vient d’dtre édite
par ses soins (CSCO 4837484, 1986).

16 Colleciio Coisliniana [sigle: Csli: n= 71-72 (Théodore) et n» 67-68 (Gennade).
Procope, en PG 87,¢. 121 B8-124B6 et 124C 13-125D6. Version syriaque, éd. H.5a-
CHAU, p. 15 (ad Gen. 1,27, 1. 11-18), Théodoret, Q. in Gen. XX (&d. N, FERNANDEZ,
p-24,19-25,5 et probablement 25, 12-26,6; ouen PG 80, c. 104 D4-105A 1] ot 105B4-
D). Cosmas Indicopleustés, Topogr. chrét., passim (8d. W. WoLska, voir 'Index
synoptique s.v. Anthrapologie et angélologie). Jean Philopor, De opif. m. VI,9-17 (&d.
G. REICHARDT, p.244,20-265,11). Commentaires syriens tardifs, art. Van RoMPpay,
p. 239-248,

*? Voir la note précédente, I’emprunt de Procope 4 Fhéadore se poursuit jusqu'en PG 87,
c. 128 A8, .

% Celles qui touchent 4 Gen. 1,26 ont été relevées dans l'article de L. Van Rompay.

19 Cslne 72, 6-14 et 34-38, Procope, ¢ 121B10-13 et C13-14. Philopen, V1,11
(p.252,6-8); 14 {p. 256,%9-11; p.259,15-18).

0 Théodore fait évidemment place dans son exégése aux facultés humaines. Mais,
comme nous le verrons plus loin, il Jes rattache au terme «ressemblancey et non au terme

- «images,

HCsl e 72,246 et 14-34, Procope, ¢, 121B8-16 et B13-C13. Philopon, VI, 11
(p.251,25-252,2; p.252,8-11); 13 (p.254,22-255,2). Art, VAN RoMpay, textes 0.7
(p.240) et 7M1 (p.241).
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Ce qui est unique dans Phomme, c'est d’étre & la fois spirituel et
matériel. En raison de cette «parenté de nature» (1] tfic pboeng
oiketdanT) tant avec les &tres spirituels qu’avec les étres corporels,
I'homrhe est la «conjonction» (cOvdeounog) de Punivers entier et «gage
d’amitié» (pritag &véyvpov) pour Pensemble de la création??.

L’expression «d limage» (xat’ slkdédva) doit donc se comprendre
comme signifiant «en fonction d’image» (¢v gixdvog tast). La fonction
(taE1c) de 'homme dans univers est comparable a celle du portrait
impérial dans la cité {fragment I].

Cette fonction de 'image a un double aspect. D'une part, tenant la

place de Pempercur absent, I'image recoit 4 ce titre les marques de

respect el de vénération destinées au modéle; de méme 'homme regoit
de la création entiére les honneurs destinés au Dieu invisible [frag-
ment I]%?, Suit un développement sur-les étres corporels qui sont a
l'usage (ypsia) de Phomme?* et sur les étres spirituels qui, au dire de
saint Paul (Hep.1,14), exercent a4 'égard de 'homme un ministére
(drakovio, mmn%ﬁmﬁu,z:mmtoi&i. D’autre part Pimage doit faire
connaitre le modéle; P’homme fait voir & I'univers les caractéristiques de
Dieu, et il est F_;-Emaa amené, en prenant conscience de ce qu'il est, &
mieux oossmm:,w Dieu.

"Aussi pour remplir sa fonction, I'image doit-elle ressembler au
maodeéle, C’est done fort justement que dans PBeriture Pexpression «&
Pimage» est W:?mo des mots «et 4 la ressemblance» (xol xa§” duoimaiv).
«Image» et «ressemblance» ne sont pas synonymes mais complémentai-
res?9, Cela &L il reste toujours un écart considérable entre I'image et
celui qu'elle Hm@amoin [fragment I1I].

I

22 Csl ne 71,26-44, Procope, ¢ [24A6-9. Cosmas Indicopleustés, II, 86,3-4;
89,3-5; 101,9-1¢; II1,35,20; 48,10-11; V,73,3, 254,4-5; VIL,58,7-11; 65,4-3 (et 7-9);
X, 54,2-4,6-7 et 11-13. SacHAU, p.5,5-12; p.15 (ad Gen.1,27), 12-13; p.18,16-18;
p. 19,6-7. Art. Van Rompay, textes D. 1 (p.239) et M. 5 (p. 242).

23 Csf ne 71,2-16 [= fragment I Procope, ¢. 124A13-B6 [cf. fragment Ii].
‘Philopon, VI,9 (p.245,5-12) {cf. fragment I]; 10 (p. 249,18-24 et p.250,6-8).  Cosmas
Indicopleustés, 11, 34,6-15; 35,25-27; 37,5-9; 38,4-§; V,235,6-11. SacHAU, p. 15 (ad
Gen. 1,27), 13-14, Art. Van Romray, textes D. | (p.239) et M. 5 (p. 242).

M Cal w0 71,16-22. Procope, ¢. 121D5-11; 124A.10, Philopon, V1,9 (p.245,12-
13).  Cosmas Indicopleustés, IT1,35,3-27.  SacHau, p. 15 (ad Gen. 1,27), 16-18,

25 Csl e 71,22-26. Procope, ¢. 121D 11-{24A2 et [24A11-13. Philopon, VL9
{p.245,13-19 et 246,12-15). Cosmas Indicopleustes, I11, 35,1-2 et passim {voir I'Index

synoptique s.v. Angélologie). Théodoret, Q. in Gen. XX (éd. FERNANDEZ, p. 24,24~

25,1, SacHAU, p. 15 (ad Gen. 1,27}, 14-16.
% Procope, ¢ 124C13-D1 Philopon, VI, 9 (p.245,1-3). Art, Van RoMpay,
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Les traits de ressemblance de ['homume avec le modéle divin sont ses
diverses facultés. Mais le compilateur du florilége ne s'est intéresse ni &
leur énumération ni aux considérations de Théodore 4 leur sujet. Tt a
seulement retenu la remarque répétée 4 chaque articulation de U'exégése,
soulignant la fonction didactique de Vimage: les facultés humaines
permettent de connaitre analogiquement les attributs divins qui, dans
leur perfection, sont proprement ineffables [fragments IV a IX]?7.

Les sources paralléles nous renseignent davantage. Théodore reléve
dans 'homme, comme contenant un enseignement sur Dieu, la faculte de
fabriquer, celle d’engendrer et d’entretenir la vie, la perception du
sensible et I'ubiquité de la pensée, enfin le pouvoir royal qui confére
autorité et jugement?®. Puis, avec une certaine hardiesse, Vexégétle décéle
dans les deux puissances de I'dme humaine, la raison et la vie, une
analogie avec le mystére trinitaire, Dieu le Pére ayant deux puissances,
son Verbe et Fils d’une part, 'Esprit-Saint d’autre part?®. Et faisant
appel cette fois au second récit de la création (Gen.2,7 et 21-22),
Théodore exprime Iidée que nous sommes aidés 4 concevoir que le
mode de procession du Fils et de I'Esprit n’est pas identique, en
considérant la maniére différente dont Adam (pour le Fils) et Eve (pour
I'Esprit) sont venus & 'existence*°,

*7 Procope, ¢. [25A7-9. Philopon, VI, 15{p. 260, 15-16); 16 (p. 262,3-9) [= fragment
VIIl. Cf. Théodore de Mopsueste, Homélies catéchétiques, 11,16-17 (&d. R. ToNNEAU ¢t
R. DEVREESSE, p. 48-51). ' .

28 Procope, ¢. 124D2-12583. Philopon, V1, 14 (p. 256,16-19 et 21-27; p. 258,5-8 et
25-26); 15 (p.260,6-22); 16 (p.261,21-27 et p.262,3-9), Art. VAN RoMPAY, iextes
D.4.5.6 (p.240) et IM.7.8.9 (p.242).  Cf. Théodoret, €. in Gen, XX {&d. FERNANDEZ,
p.25,13-26,6).

*? Procope, c.125B10-D6. Philopen, VI, 17 (p. 265,2-7). Art. Van Rompay,
textes [2.2.b.c (p. 240) et IM.3.a.b{p.241-242).  Théodoret, Q. in Gen, XX (¢d. FERNAN-
DEZ, p. 26,19-27,9).

3% Procope, ¢. 125D8 - 128 A8, Cf. Philopon, VI, {7 (p. 265,7-11}. Art. Van



£ 19r 4-14

274 FRANCOISE PETIT
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Théodore d’Antioche, {extraits) du hvre II1
de UInterprétation de la Genése

<De méme que> si un roi, ayant consiruit une ville trés grande,
I'ayant ornée d’ceuvres nombreuses et variées, aprés 'achévement de
'ensemble ordonnait qu'une image de lui, réalisée trés grande et trés
remarquable, se dresse en plein centre de la ville pour prouver qu’i} est
'auteur de la ville, nécessairement cette (image), en tant quimage du rot
qui a fait la ville, serait vénérée de tous les habitants de la ville,
confessant par 1a (leur) gratitude <envers le fondateur de la vilie, de
leur avoir donné un tel séjour, de méme aussi Uartisan de la création a
faif I'univers, I'ayant embelli d’ceuvres diverses et variées, et finalement a
amené (4 l'existence) I'homme pour (lenir la) fonction de sa propre
image; afin que toute la création, par son empressement et sa vénération
envers lui, rende & Dieu I’henneur qui lui revient> .

i1

Dés lors (Moise) dit que (Dieu) I'a fait a sa propre image, puisqu’il lui
assignait une fonction d’image i la vue de Uunivers. De méme en effet
que les habitants des villes en 'absence du roi vénérent son image,
respectant non pas le dessin ni les couleurs appliquées sur le tablicau,
mais pensant vénérer celui-1d dont I'image rappelle aux spectateurs le
souvenir par I'imitation (a), de méme donc Dieu aussi, étant invisible a
toute la création, a placé 'homme 4 sa vue en fonction d’image afin que,
en vénérant ce dernier ("homme), ceux qui sont préposés 4 cela par la loi
divine (b), lorsqu’ils s’empressent d’accomplir (leur tiche), prouvent par
leur dévouement envers lui qu'ils honorent la divinité elle-méme qui est
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v
{20058 Kol ped frepa,

AT by yap fipiv Sédmiey Exew &g dv elkdvi, thv nop’ abrd iy
Bewpiav $ud tfig oikelag Sidaokaiiag dnédeifey & npoefiThe,
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invisible pour eux, et que comme par une image bien en vue ils vénérent
la divinité qui est hors de vue.

(2) Théodore ne reprend pas le terme bibligue dpoiwaig, «ressemblance», mais lui
préfére constamment pipmoic ou piumue, «imitations. Cette nuance a été maintenue dans
la traduction. .

{b) Cest-d-dire les anges. Voir.les paralléles signalés 4 la note 25. Si on adopte la
correction tobtov (au lieu de tobrav), il faut traduire: «ceux qui lui sont préposés...».

IiI
A bon droit done alors aussi, a I'(expression) «4a I'image» (Moise) a
E.o&m. la «ressemblance». Puisque Dieu a fait Phomme pour (tenir la)
fonction d’image, comme je I'ai dit, pour cette raison & bon droit il lui a
donné d’avoir une imitation des attributs divins, (imitation) fort éloignée
de cette réalité-1a et dans la mesure ou normalement une irmage s’éloigne

du modele, mais portant cependant des imitations et des reflets de cette
majesté-la.

v

Car ces (attributs) en Dieu existent de maniére ineffable, en nous (ils
existent seulement) comme en image, selon la mesure qui nous a été
donnée par le créateur.

v
A partir des (facultés) que (Dieu) nous a donné d’avoir comme en

image, le prophéte (Moise) a suggéré la vision de ses (attributs) 4 lui
(Dicu), par son propre enseignement (a).

(a) Cet enseignement est vraisemblablement la suite du verest v Amawies:



f.20r 8-14 .. Kai pst’ dhiyvov.
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VI

Tlap® fpiv 8 de &v elxdvi piunciv tive kePeatdval tovton déSmxey
6 B20g, abtapkn mpds 10 xspavoyelv fudg elg énlyvooy tfc Oefug
duvapeog: 11 thv? 1e dvaotaoty dropphrwgt? g év eikdvi Tpog té
oikele 8&dwxev plunoiv.

11} v — aropphtwg] locus corruptus (vide Proc.).
Cf. Procore (PG 87, ¢. 124D 11- 125 A 24} ‘Aviotd edg tolg vekpolg Groppiie
Buvipes e xod pucfi - dvigrdpsy xol fpels tff Tpowf] kotd wxpdy T chpote Sunavdpeva,
kel Ovijoxoviag todg Kepmodg 1 wataBodd off elg vijv & Empersias GvaoTival
rapackevalopey, &xsp slkova piper tig dvaotdoswg,

VII

- "Huelg 88 vadyaoud Tt kai pipnpe tiig gbovoiag Exopev? dreivne
i e i %é TPATTOPEVHY KPITIKTG Siatyvdoewe, ola elxdvoc gntyov-

Teg tabv: i modd pdv heimetor th mpayuot® tob apyetomon, Sid

Ethmen Mm Tivog abtdpkog el tpog alobnow fudc dyayelv tol
ueyéloug @y kal katd toito 1@ fed EpoGoHVIOY,

i

,MH.MMJE eundem wmmnwﬁ Toxarings PriLoroNus, De opificic mundi, V1,16 (ed, G. REICHARDT,
p.262,1.39). |

_rméﬁgqgﬂ n.wk_ ) Evavopd T Philop. 2 Eyopevl ante tiig EEovotag irsp. Philop.
3 1@ npdypon] o mphdypotog (prob. recte) Phifop. 4 ] om. Philop.

#_

i

VI

Kat u4e8” &epa.

‘Anep odv duopw, Gomep Sk TWVOG €lkOVOg Katd plpmowy fipdc
Tposayolong! i yvdoel, deikvuoy 1ol Bgioy — £¢p° dnaciv pfviol
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dvaykn &7 tadta vosiv -, ofite 8¢ Exstv adta tf fluetépe Sédukev
woxi, dg eixkog Exewv elxove pipnoiv tiva Aapoloav thv dropphitag
18 Bed mpocdvtay, Iv° dvieildey dopato Tuyyavovt npocaydusde’ té
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VI

En nous, comme en image, Dieu a accordé que s’établisse une certaine
imitation de cet {attribut), suffisante pour nous conduire 4 la connais-
sance de la puissance divine. T...7(a). Comme en image, il {nous) a
donné une imitation par rapport & ce qui (lui) est propre.

(2} Voir les parali¢ies indiqués 4 la note 28. Les mots non traduits sont grammaticale:
ment incohérents, ce qui fait supposer un accident de transmiission. Heureusement, dans
son.emprunt & Théodore, Procope fait une nette allusion au passage en cause: «Dieu
ressuscite les morts par une puissance ineffable et en un clin {d'w@il); nous aussi par la
DOULTiture nous ressuscitons pelit 4 petit les corps épuisés, at nous faisons revivre les fruits

morts en les jetant en terre avec soin, ce qui porte une image de la résurrection». Suit une
citation de Jn 12,24, :

VIl

Quant 4 nous, nous avons un certain reflet et une certaine imitation de
cette autorité-la (a) et (du pouvoir) de décision judiciaire a propos des
actes (humains){b), en tant que nous détenons la fonction d’image; celle-
ci est en fait fort éloignée du modéle (), mais par une certaine imitation

elle est suffisante pour nous conduire 4 percevoir la grandeur des
attributs de Dieu également sous ce rapport. .

(a) Cest-a-dire l'zutorité royale. Voir Procepe (PG 87, ¢. 125 A 11-13): «Ii nous a donné
comme en image 'autorité royale et le pouvoir de jugement». Texte presque identique chez
Philopon, VI, 16 (ed. G. REICHARDT, p. 261, 1.21-22}. Voir enfin art. Van Rompay, textes
D.6 (p.240) et TM.9.a (p. 242). : .

(b) Cette interprétation n'est pas garantic.

{c) En adoptant la legon de Philopon {tol npéyuatog au lieu de tf mpdypati), on peut
comprendre: «fort éloignée de lactivité du modéle», Voir le fragment IX,

VIII

Ces (puissances) de la divinité, les deux (facultés de I’dme humaine) les
font voir(a), comme par une image qui, en raison de U'imitation, nous
conduit 4 la connaissance. Certes, ce (qui est) évident partout (I'est)
également ici: cCest de maniére ineffable qu'il faut concevoir cela a
propos de la nature divine. Mais il a accordé & notre dme d’avoir ces
(facultés), comme il (est) normal que 'image (qu'est i'homme) ait une
imitation (de son modéle), empruntant 4 ce qui appartient ineffable-

ment & Dieu {seul), afin que de 1d nous soyons conduits a la diviniié qui
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ces divines) d’aprés nos (facultés) & nous — d’autant plus que ces
(puissances) nous dépassent -—, dans la mesurs ot Dieu nous a accordé
la possibitité de pareilie approche.

(a) La syntaxe est enchevétrée: "Amep (L. 1), peut-dtre simple relatif de laison, est
complément de Seixvooy (1. 2), dont le sujet est dppo (. 1); dppo est rappeld plus loin par
avtd, complément de Eyeiv... 8&dwxsv (1.4); olrw (1. 4) semble annoncer ¢ (L. 5), Pour
Vinterprétation trinitaire, voir les paraliéles signalés 4 la note 29, en particulier Procope:
«Voulant donc nous conduire 4 la connaissance de ces (puissances en Diew), la divine
Fcriture en a emprunté les appellations 4 ce qui est en nous ... afin que, & partir de la raison
connaturelle-a notre Ame, nous soyons conduits, comme par une image, 4 la connaissance
du Fils. ... nous conduisant, 4 partir de ce qui est en nous (a savoir la vie), 4 concevoir que
PEsprit divin est de la substance de Dieun. A cause des exigences de la COmpAraison avec
Pdme humaine, Théodore, dans le contexte immédiat, parle de «puissances» en Dieu et non

*d'ahypostases» ou de «personnesy.

X

~ Afin que ('homme) lui-méme et tous (les étres créés) a cause de lui,
par cette image s’approchent de Dieu, qui selon sa réalité propre est
invisible & toute la création et ne peut étre vu par la création autrement
que par une image (exposée) 4 la vue de tous, — alors que certes pour
nous I'image, que quelque peintre réaliserait d’un (autre) homme selon

'son art propre, aurait seulement 'apparence du modéle mais aucune

activite réelle (a) — Dieu a fait que sa propre image ait ce privilége-ci:
lui donner, méme dans le domaine des activités (propres & Diew), une
part de leur realité, les imitations étant nécessairement éloignées de cette
réalité ineffable, dans ia mesure ou normalement une image {s’eleigne)
de celui dont elle. porte seulement I'imitation.

(a) Les sources paralléles ne fournissent pas de correspondant précis au fragment IX. Le
mot-clé semble &tre wpdypo (L 6-¢t 8), 4&j4 rencontré au fragment VII Btant donné que ce
texte vient en conclusion du développement et que Théodore a énuméré les facultés divines
et humaines, il est plausible, sans plus, d’interpréter npdype dans le sens d’«activité».

Agora m.\m 14
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